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EL TRIBUNAL DENEGO LA PERSONERIA A LA CHA

En un fallo al que
adhirieron siete de los
nueve ministros y

" afiadiendo cada uno sus
consideraciones
particulares, la Corte
Suprema rechazd el
pedido de personeria
Juridica solicitado hace un
afoy tres meses por la
Comunidad Homosexual
Argentina. E! presidente
Menem habia sefialado en
su viajea EE.UU. quela
personeria es “una
necesidad del pais”. Pero
la Corte prefiri
desenterrar concepciones
sobre “desviaciones del
instinto sexual’' y ofensas
a la moral publica.

ORTE

A contramano de la tendencia
488 en paises del Primer Mundo y
otros no tan desarrollados, la. Corte
Suprema de Justicia eché por tierra
las posibilidades de la Comunidad
Homosexual Argentina (CHA) de
conseguir Ia personeria juridica. La
respuesta del tribunal de Gitima Ins-
tancia al planteo de la organizacién
fue la misma que antes habian da-
do a Inspeccion General de Justicia
y la Sala I de la Cdmara Civil: no
al reconocimiento legal, porque los
estatutos de Ia CHA “‘incluyen no
solamente 1a proteccion de las per-
sonas homosexuales frente a discri-
minaciones arbitrarias, sino también
la piablica defensa de la homosexua-
lidad en si misma considerada, con
vistas a su aceptacion social’’, y por-
que los objetivos de la agrupacion
‘‘no se compadecen con las exigen-
cias del bien coman’’. El pedido de
reconocimiento de la CHA durmié
durante un aito y tres meses en los
despachos de la Corte y, paraddjica-
mente, la resolucion del caso vio la
luz apenas una semana después de
que el presidente Carlos Menem di-
jese en Nueva York que ‘‘la perso-
neria de In CHA es una necesidad
para el pais, ya que esa comunidad
se siente discriminada, y nos parece
perfeclo que la tenga’™.

El apuro repentino del tribunal
puede explicarse con un dato revela-
do a este diario por una fuente con-
fiable de la Corte: “El jueves alti-

mo uno de los ministros recibi6 el
llamado de uno de los dos cardena-
les mas notorios de la Argentina, y
esa no fue la Unica presion de l1a igle-
sia después de las declaraciones de
Menem'’,

En un fallo al que adhirieron sie-
te de sus nueve ministros, la Corte
se hizo eco de los argumentos verti-
dos por la Inspeccion General de Jus-
ticia y por la Cadmara Civil, pero ade-
mas rechazd el planteo de la CHA
amparandose en una consideracién
técnica: la Justicia no puede revisar
una decision de la Inspeccidn, orga-
nismo dependiente del Poder Ejecu-
tivo, ‘‘mientras no se demuestre que
importa una violacién a los derechos
y garantias constitucionales'’, que
en este caso, segun el tribunal supre-
mo, no existio.

Salvo el presidente de la Corte, Ri-
cardo Levene, el resto de los minis-
tros tuvo algo que agregar al voto
conjunto, cada uno argumento sc-
gin sus propias convicciones. La
CHA fundamentd su reclamo adu-
ciendo discriminacion. Para el mi-
nistro Augusto Belluscio, *‘indepen-
dicntemente del juicio moral que
pueda merecer una desviacion del

“instinto sexual (sic) cuyos origenes

no estan bhien precisados, tal discri-
minacién no se du en nuestro pais,
donde —a diferencia e otros-— nun-
ca ha existido punicién penal de la
homosexualidad, y personas que pa-
decen tal desviacién han ocupado

destacados lugares en la vida artis-
tica, literaria y aun cientifica''.

El ministro Antonio Boggiano no
supo ocultar, a la hora de vouar, su
pertenencia al Opus Dei: *‘Toda de-
fensa social de la homosexualidad
ofende la moral publica y el bien
comin, cuya tutela la Constitucion
impone a los poderes constituidos,
y de modo eminente a esta Corte,
para garantizar la dignidad de la per-
sona humana creada a imagen y se-
mejanza de Dios, fuente de toda ra-
z60n y justicia’, dijo. En su voto,
Mariano Cavagna Martinez agregé
que ‘‘no se niega la autorizacion en
razén de la homosexualidad que se
atribuye a los miembros de la aso-
ciacion proyectada, sino con prescin-
dencia de ellos, en la descalificacién
del objeto de dicha asociacion, en
tanto incluye la publica defensa de
|a homosexualidad, pues no otra co-
sa ha de entenderse por el término
difundirla (que figura en el cstatuto
de la CHA)".

Contra la linea argumental del fa-
llo mayoritario, los ministros Carlos
Fayt y Enrique Petracchi votaron en
disidencia. Fayt sostuvo que ‘‘al
margen de la calificacion disvaliosa
que la homosexualidad pueda mere-
cer desde el punto de vista social o
del debale sobre si reviste el carac-
ter de patologia, la finalidad de la
CHA no es, basicamente, procurar

_que guien#s no son homosexuales lo

sean, sinc que en relacion a aquellas
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